Jelena Blavatska “Atsléga uz Teosofiju”

2. dala: Eksotériska un ezotériska teosofija
2. dalas 4. nodala: Atskiriba starp teosofiju un spiritismu

Jautatajs. Bet vai tu netici spiritismam?

Teosofs. Ja ar "spiritismu" jus domajat skaidrojumu, ko spiritisti sniedz noteiktam pardabiskam
paradibam, tad més tam noteikti neticam. Vini apgalvo, ka visas $is paradibas rada aizgajuso mirstigo
"gari", galvenokart vinu radinieki, kuri atgrieZas uz zemes, vini saka, lai sazinatos ar tiem, kurus vini miléja
vai kuriem bija piekérusies. Més pilniba noraidam So iespéju. Més apgalvojam, ka miruso gari nevar
atgriezties uz zemes, iznemot retus un iznémuma gadijumus, par kuriem es varbit runasu vélak; vini art
nevar sazinaties ar laudim, iznemot tikai ar tiri subjektiviem lidzekliem. Tas, kas Skiet objektivs vai
subjektivs, ir tikai nefiziska cilveka fantoms. Bet més visnoteico$ak atpazistam psihisko vai, ta sakot,
“garigo” spiritismu.

Jautatadjs. Vai noliedzat ari spiritisma paradibas?

Teosofs. Protams, né — iznemot apzinatas krapsanas gadijumus.

Jautatdjs. Ka tad jus tos izskaidrojat?

Teosofs. Més tos izskaidrojam dazados veidos. Sadu izpausmju iemesli nav tik vienkarsi, ka spiritisti
véletos ticét. Visbiezak ta saukto “materializaciju” dzingjspéks, “deus ex machina” ir medija vai kada
klateso$a astralais kermenis jeb “dubults”. Sis astralais kermenis ir ari aktivais spéks uzrakstu paradisana
uz slégtas tafeles, tadam paradibam ka tas, kas notika Devenporta utt.

Jautatajs. JUs sakat "parasti”, bet kads ir iemesls citos gadijumos?

Teosofs. Tas ir atkarigs no paradibu rakstura. Dazkart tas ir astralas atliekas, bijuSo personibu "¢aulas" no
kamalokas; citos gadijumos elementali. "Gars" ir vards ar daudzveidigu un plasu nozimi. Es tieSam
nezinu, ko spiritisti doma ar So terminu; bet, ka més to saprotam, vini apgalvo, ka fiziskas paradibas rada
reinkarnéjoss "es", gariga un nemirstiga "individualitate". Un So hipotézi més pilntba noraidam.
Bezkermena cilvéka apzinata individualitate nevar materializéties; ta ari nevar atgriezties no savas
mentalas devacanas sféras zemes objektivitates plana.

Jautatajs. Bet daudzi no "gariem" sanemtajiem véstijumiem demonstré ne tikai inteligenci, bet art
zinasanas par medijam nezinamiem faktiem un dazkart pétnieka un visu klatesosSo apzina apsléptus
faktus.

Teosofs. Tas ne vienmeér pierada, ka intelekts un zinasanas, par kuram jis runajat, pieder gariem vai nak
no bezkermena dvéselém. Ir zinams, ka miega staigataji komponé maziku un dzeju, risina matematikas
uzdevumus, atrodoties transa stavokli, neskatoties uz to, ka vini nekad nav macijusies ne maziku, ne
matematiku. Citi gudri atbildéja uz viniem uzdotajiem sarezgitajiem jautajumiem un pat daZos gadijumos
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runaja tadas valodas ka ebreju un latinu, kas viniem ieprieks nebija zinamas, un tas viss bija dzila miega
stavokli. Vai jis teiktu, ka to visu izraisijusi "gari"?

Jautatdjs. Ka jas to izskaidrotu?

Teosofs. Més apliecinam, ka cilvéka esosa dieviska dzirksts, bldama vienota un bitiba identiska
Universalajam Garam, misu “garigajam Es”, ir praktiski visuzinoSa, bet nespéj izpaust savas zinasanas
matérijas Skérsju dél. Jo vairak no Siem Skérsliem tiks nonemts, tas ir, jo vairak tiek blokéta pasa fiziska
kermena patstaviga darbiba un apzina, ka dzila miega, transa vai slimiba, jo pilnigak ieks&jais Es varés
izpausties $aja plana. Seit ir masu skaidrojums par tam patiesi parsteidzo$ajam augstakas pakapes
paradibam, kuras izpauZas neapSaubama inteligence un zinasanas. Kas attiecas uz zemakas kartas
paradibam, pieméram, fiziskam paradibam un vairuma "garu" ikdieniskam sazinam, tad pat svarigako
punktu izskaidroSanai butu nepiecieSams vairak vietas un laika, neka tam tagad var veltit. Mums nav
vairak vélmes iejaukties spiritistu ticiba ka jebkura cita. Lai pieradisanas pienakums gulstas uz tiem, kas
tic “gariem”. Joprojam bldami parliecinati, ka augstaka tipa paradibas rodas bezkermenu garu dél,
spiritistu vaditaji un visgudrakie un izglitotakie no viniem jau atzist, ka ne visas paradibas ir garu raditas.
Pamazam vini atzis visu patiesibu; bet pagaidam mums nav ne tiesibu, ne véléSanas uzspiest viniem
savus uzskatus. Tomér tiri psihisku un garigu izpausmju gadijumos meés ticam savstarpéjas komunikacijas
iespéjai starp dziva cilvéka garu un individu gariem, kuri atrodas arpus iemiesojuma.[1]

Jautatadjs. Vai tas nozimég, ka jus noraidat spiritisma filozofiju kopuma?

Teosofs. Ja ar "filozofiju" jis domajat vinu rupjas teorijas, tad més to noraidam. Bet patiesiba ir tada, ka
viniem nav filozofijas. Ta saka vinu labakie, izglitotakie un godigakie aizstavji. To fundamentalo un vienigo
neparspéjamo patiesibu, proti, ka paradibas notiek caur medijiem neredzamu intelektu un spéku vadib3,
neviens nenoliegs un nevar noliegt, iznemot varbit kadu aklu "Hakslija liela pirksta" skolas materialistu.
Runajot par vinu filozofiju, citésu Zurnala "Light" redaktoru, jo dedzigaku un gudraku spiritisma ideju
aizstavi bltu grati atrast. Lik, ko M. A. Oksons, viens no nedaudzajiem spiritisma filozofiem, raksta par
vinu organizétibas trikumu un aklo fanatismu: "So punktu ir vérts riipigi izpétit, jo tas ir vitali svarigi.
Mums ir pieredze un zinasanas, salidzinot ar kuram visas paréjas zinasanas ir niecigas. Vidgjais spiritists ir
sasutis, ja kads uzdrosinas apSaubit vina zinasanas par nakotni un absollto parliecibu par turpmako dzivi.
Tur, kur citi cilvéki ar vajam izstieptam rokam jat celu tumsa nakotné, vins iet drosmigi, ka tas, kuram ir
karte un kurs zina savu celu. Tur, kur citi ir apstajusies savas dievbijibas dél vai apmierinati ar savu tévu
ticibu, vins var lepoties ar to, ka zina, kam vini tikai tic, un no saviem bagatajiem krajumiem var
papildinat zddoso ticibu, kas balstita tikai uz certbu. Vins lieliski izturas pret cilvéka visaugstakajam
certbam." "JUs cerat," vins saka, "ka es varu vienkarsi demonstrét. JUs ticat legendam, kuras es varu
eksperimentali pieradit péc visstingrakas zinatniskas metodes. Jlsu vecie uzskati izgaist, atstajiet tos un
esiet brivi. Tie ir tikpat daudz meli ka patiesiba. JUsu konstrukcijas var bt uzticamas tikai tad, ja tas ir
balstitas uz stingru pieradttu faktu pamatu. Ap jums brik visi vecie uzskati. Centieties izvairities no
sabrukuma un izk|Gt no turienes."
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Bet, kad ir jatiek gala ar So ievérojamo personibu, kads ir rezultats? Loti zinkarigs un Joti neapmierinoss.
Sis cilveks ir tik parliecinats par sanemto véstijumu, ka nesteidzas parbaudit interpretacijas, ko citi sniedz
vina faktiem. Gudrie ir pavadijusi daudzus gadsimtus, skaidrojot to, ko vin$ uzskata par pieraditu; bet vins
pat neskatisies uz Sim izmeklésanam. Vins pat nepiekrit savam bralim spiritismam par visu. Tas atkal
[Tdzinas stastam par veco skotu sievieti, kura kopa ar viru nodibinaja "baznicu". Viniem bija ekskluzivas
atslegas uz debesim, pareizak sakot, vinai bija, jo vina nebija "parliecinata par Dzeimiju". TieSi tapat
bezgaligi Skelosas, saskélusas un sadalosas spiritistu sektas krata galvas un “nav parliecinatas” viena par
otru. Taja pasa laika cilvéces kolektiva pieredze $aja jautajuma ir stingra un nemainiga: spéks slépjas
vienotiba, un nesaskanas ir vajuma un sakaves avots. Plecu pie pleca, apmacits un disciplinéts, palis klGst
par armiju, kur katrs cilvéks ir simts neapmacitu viru vérts, kas var pretoties. Organizacija jebkura cilvéka
darbibas joma nozimé panakumus, ietaupot laiku un darbu, resursus un sagatavo$anas darbus. Metodes
triakums, plana trikums, nejauss darbs ik pa laikam, energijas uzplidi, nedisciplinéta piepule - tas viss
nozimé neizbégamu neveiksmi. Cilvéces balss apstiprina patiesibu. Vai spiritists pienem $o secinajumu un
rikojas saskana ar to? PatieSam, né. VinS$ atsakas organizét. Vins ir likums sev, un érkSku sari pret saviem
biedriem." (Light, 1889. gada 22. jlnijs)

Jautatdjs. Man ir teikts, ka Teosofijas biedriba sakotnéji tika dibinata, lai sagrautu spiritismu un ticibu
cilvéka individualitates saglabasanai?

Teosofs. JUs esat dezinforméts. Visi musu uzskati ir balstiti uz So nemirstigo individualitati. Bet jUs, tapat
ka daudzi citi, jaucat individualitati ar personibu. Jisu Rietumu psihologi, Skiet, vél nav noteikusi skaidru
atskiribu starp Siem diviem jédzieniem. Tomér tiesi St atSkirtba nodrosSina Austrumu filozofijas izpratnes
atslégu un ir pamata teosofijas un spiritisma macibu neatbilstibai. Un, lai gan tas var radit vél lielaku
naidigumu no dazu spiritistu puses, tomér man Seit ir japasaka, ka teosofija pati par sevi ir patiesa un
tira, bez piejaukuma un spiritisma, ta ka musdienu sistéma, ko tagad praktizé masas ar So nosaukumu, ir
vienkarsi parpasauligs materialisms.

Jautatdjs. Ludzu, paskaidrojiet savu domu skaidrak.

Teosofs. Es domaju, ka, lai gan misu macibas apstiprina gara un matérijas identitati un lai gan més
sakam, ka gars ir potenciala matérija un matérija ir tikai kristalizéts gars (tapat ka ledus ir sacietéjusi
Gdens tvaiki), tomeér visa sakotnéjais un miZigais stavoklis nav gars, bet, ta sakot, meta-gars (un redzama
un cieta mateérija ir tikai tas periodiska izpausme); turklat més uzskatam, ka termins "gars" attiecas tikai
uz patiesu individualitati.

Jautatdjs. Bet kada ir atSkiriba starp So “patieso individualitati” un “es”, ko més visi apzinamies?

Teosofs. Pirms varu jums atbildét, mums ir jasaprot, ko jis domajat ar vardu "es". Més izSkiram vienkarsu
pasapzinas faktu, vienkarsu sajltu "es esmu es" un sarezgitaku domu "es esmu Smita kungs" vai "Brauna
kundze". Ja kads tic viena un ta pasa Es piedzim$anas péctecibai vai reinkarnacijai, ka més, tad i atskirtba
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izradas visas idejas galvenais kodols. "Smita kungs", ka redzams, patieSam nozimeé garu ikdienas
pardzivojumu virkni, ko kopa saista atminu pavediens un veido to, ko Smita kungs dévé par "sevi". Tacu
neviena no Sim pieredzém nav isti "es", ka ari nedod "Smita kungam" sajitu, ka vins ir vin$ pats, jo vin$
aizmirst lielako dalu savas ikdienas pieredzes, un tas dod vinam pasapzinasanas sajutu tikai tik ilgi, kameér
tas ilgst. Més, teosofi, tomér noskiram So "pieredzes" kopumu, ko més saucam par viltus (jo tik
ierobeZotu un izzlidoSu) personibu, un o elementu cilvéka, ko vinam vajadzétu izjust ka "es esmu es".
Pédéjais ir Es, ko més saucam par patieso individualitati; un més sakam, ka Sis Es jeb individualitate uz
dzives skatuves ka aktieris spélé daudzas dalas. [2] Salidzinasim katru jaunu ta pasa Es dzivi uz zemes ar
vienu izradi uz teatra skatuves. Vienu reizi aktieris jeb Es uzstajas Makbeta loma, péc tam Siloka lom3,
tresSo reizi ka Romeo, ceturto ka Hamlets vai karalis Lirs un ta talak, lidz ir izgajis visu iemiesojumu ciklu.
Pats sak savu celojumu pa dzivi ka elfs, Ariels vai Puks; ta spélé statista lomu, uzdodoties par karaviru,
kalpu, koristu; tad tas pacelas uz "runajosajam dalam", spélé galvenas lomas, kas mijas ar epizodiskam,
[idz beigas nokapj no skatuves ka burvis Prospero.

Jautatdjs. Skaidrs. Tatad jus sakat, ka patiesais Es nevar atgriezties uz zemes péc naves. Bet vai aktieris
var brivi izvéléties, ja vins ir saglabajis individualitates izjltu, atgriezties, ja vélas, savu iepriekséjo darbibu
aina?

Teosofs. Més sakam né, vienkarsi tapéc, ka Sada atgrieSanas uz zemes nebdtu savienojama ar jebkadu
tiras svetlaimes stavokli péc naves, ka es esmu gatavs pieradit. Més sakam, ka cilvéks savas dzives laika
cies tik daudz un tik nepelniti savu lidzcilvéku vainas dé|, ar kuriem vin$ ir saistits, vai savas vides dé|, ka
vinam noteikti ir tiesibas uz pilnigu atpGtu un vieglumu, ja ne svétlaimi, pirms vins atkal uznemas dzives
nastu. Tomér meés varam apspriest stkaku informaciju véelak.

Skaidrojums:

[1] - Més pazinojam, ka $ados gadijumos nevis miruso gari nolaizas uz zemes, bet gan dzivo gari, kas
pacelas uz tiram garigam dvéselém. Patiesiba ta nav pacelSanas vai nolaisanas, bet gan medija stavokla
maina. Vina kermenis k|Ust paralizéts, nonak transa, un vina garigais es atbrivojas no savam vazam un
nonak taja pasa apzinas plana ar bezkermenu gariem. Tapéc, ja starp diviem cilvékiem ir gariga pievilciba,
vini var sazinaties, ka tas bieZi notiek sapnos. Atskiriba starp mediumistisko un nejatigo dabu ir $ada:
atbrivotajam medija garam ir spéja un sp€ja transa ietekmét fiziska kermena pasivos organus, lai liktu
tiem rikoties, runat un rakstit péc vina gribas. Vina Es ka atbalss var atkartot un cilvéku valoda izteikt
bezkermena bitnes domas un idejas, ka arT savas. Bet parak pozitiva cilvéka nejutigais vai nejitigais
organisms nevar tikt paklauts $adai ietekmei. Tapéc, lai gan diez vai ir cilvéks, kura Es fiziska kermena
miega laika nesazinatos tik brivi, tomér fiziskas ¢aulas un smadzenu pozitivitates un nejutiguma dé| sadi
cilvéki péc pamosanas vai nu neatceras to, vai art ir |oti neskaidri atceras.

[2] - Skatiet talak "Par individualitati un personibu".
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